Revizijas zinojums “Kas notiek publiskajos tidenos?”
Revid€jamo vienibu viedokli par reviziju

Augsdaugavas novada paSvaldibas viedoklis

Augsdaugavas novada pasSvaldibas centrala administracija uzskata, ka revizija par
veikto atbilstibas un lietderibas reviziju “Vai paSvaldibas ir nodroSinata normativajiem
aktiem atbilstosa un ekonomiska publisko Gidenu pieejamiba, nodrosinot rekreacijas iesp€jas
iedzivotajiem un sekmgjot paSvaldibas izaugsmi?” Daugavpils novada pasvaldiba ir
nepiecieSama un ir veikta Tstaja bridi.

Revizija ir plaSa un visaptverosSa, jo tika vertéta publisko tidenu teritorijas attistibas
planosana pasvaldibas, tika vertéta pasvaldibu ricibu efektivitate un ekonomiskums veicot
publisko tidenu apsaimniekosanu vai nododot So funkciju izpildi citai personai, taja skaita ar
tidens resursu izmantoSanas saistitu maksas pakalpojumu nodroSinaSana, tika vertéta
rekreacijas iesp&ju nodrosinasana publisko Gidenu tuvuma, taja skaitd informacijas un
labiekartojuma pieejamiba, tika vertéta uzraudziba par publisko Gidenu apsaimniekosanu, taja
skaita par makskeréSanu, zvejoSanu, kugosanu un dazada veida peldobjektu un peldbavju
izveidi un izmantoSanu, konteksta ar defin€to merku sasniegSanu un uzdevumu izpildi.

Augsdaugavas novads izveidots ar §T gada 1. jiliju, kopa apvienojot Daugavpils
novadu un Iliikstes novadu, tiesi Sobrid Valsts kontroles rosinataja revizija mums ir iesp&ja
vertét abu bijuSo pasvaldibu ieguldito darbu, un salidzinat ar vél 11 pasSvaldibam valsti, kuras

tika veikta revizija.

Augsdaugavas novada pasvaldibas centrala administracija kopuma piekrit uz Valsts
kontroles noraditajam problémam pasvaldiba.

P&dgjo gadu laika fidenu apsaimniekosana pieaug pasvaldibu loma, jo pasvaldibam
tiek nodotas daudzas funkcijas, ko ieprieks ir veikusi valsts. BieZi vien funkcijas klat nak, bet

trukst praktisko ricibas modelu, jo valsti nav noteiktu vadliniju Gidens apsaimniekosana.

Ka pieméru var minét noteikumu projektu “Noteikumi par publisko tdenu nomu”
(http://tap.mk.gov.lv/mk/tap/?pid=40445933), kas ilgus gadus ir projekts, bet nav izskatits un
apstiprinats, ka rezultata nav precizu vadliniju ricibai.

Jurlietu parvaldes un jiiras droSibas likums paredz paSvaldibam tiesibas noteikt
papildus nosacijumus kugosanas lidzeklu satiksmei Latvijas iek§€jos tidenos, tatu kugoSanas
lidzeklu satiksmes kartibu Latvijas iekS€jos udenos, tai skaita prasibas satiksmes
dalibniekiem un izvietotajam navigacijas zimém un ugunim nosaka Ministru kabineta
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tdenos”, kur pasvaldibai nav iesp&ju ierobeZot kugosanu, tadejadi nav vienota ricibas modela
konkr&ta situacija.

Publisko tidenu parvaldibas un apsaimniekoSanas joma ir daudz iesaistito pusu —
valsts institticijas, pasvaldibas, NVO, fiziskas un juridiskas personas —, tadgjadi publisko
tdenu apsaimniekoSanas institucionala struktiira ir sadrumstalota.

Ar1 pasvaldiba tdenu apsaimniekoSana nav iesaistiti visi pagasti, pagastos tidens
apsaimniekoSana netiek atseviski izdalita uz par€jo apsaimniekoSanas darba fona.

Augsdaugavas novada paSvaldibas centrala administracija augsti verté revizijas
ieteikumus, kas turpmak tiks pilditi:

» attistibas planosanas dokumentu pilnveidoSana, lai sekmétu valsts kopigo mérku
tidenu kvalitates nodroSinaSana sasniegSanu;

» -nepieciesamibu plasak iesaistities idenu kvalitates uzlabosana, lai nepasliktinatu un
uzlabotu eso$o udens stavokli;

» ieksgjo dokumentu un procediiru pilnveidosanu vai jaunu izstradasanu, lai
nodrosinatu efektivaku publisko Gidenu apsaimniekoSanu un uzraudzibu;

» informacijas pieejamibas nodroSinasanu, lai sekmetu iedzivotaju informéetibu par
notiekosajiem procesiem pasvaldibas, taja skaita par rekreacijas iesp&jam un
pieejamibu;

» uzraudzibas nodrosinaSanu, lai mazinatu sabiedribas droSibas riskus uz un pie
publiskajiem tideniem;

» pamatotas maksas par pakalpojumiem noteiksanu, lai veicinatu ekonomisko attistibu.

Pagvaldibu attistibas planoSanas dokumentos ietvertie mérki, ricibas un uzdevumi ir
veérsti uz valsts un regionala limena attistibas planosanas dokumentos noteikto mérku
sasniegSanu publisko @idenu kvalitates uzlaboSana un rekreacijas iesp&ju nodrosinasana un
attistiba, paSvaldibai ir nepiecieSams noteikt konkr€tus meérkus, apzinoties prioritaras

vajadzibas.

Adazu novada pasvaldibas viedoklis

1. Revizija tika veikta tikai Carnikavas pasvaldiba, un [revizijas zinojuma projekts] tika
sanemts jaunizveidotaja Adazu novada pasvaldiba nedélu péc tam, kad paSvaldiba
apstiprinaja jauno novada Attistibas programmas gala redakciju, kura nav ieklauti no

revizijas atzinuma izrietoSie uzdevumi pasvaldibai.

2. Adazu novada pasvaldiba dalgji piekrit Valsts kontroles sniegtajam viedoklim un

revizijas secindjumiem attieciba uz attistibas planosanas dokumentu izstradi. Lai
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noteiktu Adazu novada attistibas programmas (2021. —2027.), ka ar1 Adazu novada
ilgtspgjigas attistibas stratégijas (2013.—2037.) 2021. gada aktualizétas versijas
ietekmi uz vidi, tika veikts ietekmes uz vidi noveért€§jums abiem planosanas

dokumentiem.

Pasvaldiba nevar komentét Carnikavas novada domes ricibu planosanas dokumentu
uzraudzibas procesa neievéro$ana, tomér, savukart jaunizveidota Adazu novada
pasvaldiba turpinas Adazu novada domes ieprieks&jo gadu labo praksi — veikt regularu

Attistibas programmas uzraudzibu, t.sk.:
1) izveidot informacijas sist€ému;
2) sagatavot ikgad€ju uzraudzibas zinojumu par Attistibas programmas ievieSanu;
3) sagatavot 3 gadu parskata zinojumu par Attistibas programmas ievieSanu.

Atseviskiem attistibas programma ietvertajiem pasakumiem nav loti detaliz&ti noteikts
mérkis un sasniedzamie raditaji, jo programmas izstrades bridi nebija detalizéti
analizeti, tacu katram pasakumam ir noteikts atbildigais izpilditajs, kas nodroSinas
pasakuma virzibu un iesp&ami atri papildinas trukstoSo informaciju ta, lai veicot
Ricibas plana un Investiciju plana aktualizaciju 2022. gada tiktu konkretizgti to mérki

un sasniedzamie rezultati.

Pasvaldiba paredz pilnveidot projektu vert€sanas kartibu precizgjot prasibas projektu

rezultativo raditaju identific€Sanai un projektu vertésanas kriterijiem.

Inform&jam, ka Adazu un Carnikavas novada domes, izstraddjot jauno Adazu novada
attisttbas programmu (2021. —2027.), ka arT aktualiz&jot Adazu novada ilgtsp&jigas
attistibas strat€giju (2013. —2037.), balstijas uz 4 attistibas vertibam — cilveki, daba,

izglitiba un saimnieciska darbiba.

Jauna attistibas programma izstradata, balstoties uz attistibas planoSanas
pamatprincipiem, veicinot paSvaldibas sadarbibu ar sabiedribu, ar kaiminu
paSvaldibam, un sniedzot risinajumus iesp&jami kvalitativakas dzives nodroSinasanai,
dazadu attistibas projektu un pasakumu saskanotibai. Attistibas programmas istenoSana
balstas uz principiem, kas akceptéti Latvijas Republikas regionalas attistibas un
teritorijas planoSanas tiesibu aktos. Attistibas programma ievéro un izmanto novada
iedzivotaju un specialistu formulétas vajadzibas, galvenos risinamos jautajumus,
Latvijas un Rigas metropoles areala attistibas dokumentus, ka ar1 Eiropas telpiskas
attistibas perspektiva — formulétos mérkus, ciktal tie atbilst vai skar novada attistibas
intereses.

Attistibas programmas vid€ja termina prioritates “VTP4 Aizsargata un sakopta dabas
vide briva laika pavadiSanas iesp&jam daba” mérkis ir saglabat dabas vidi, attistit
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atpiitas un briva laika pavadiSanas teritorijas, lidzsvarojot atpiitas iesp€jas ar dabas
vertibu saglabasanu, attistot vides tlirisma pakalpojumu paplasinasanu. Saudzigi uzturét
pasi aizsargajamas dabas teritorijas. Dabas vértibas padarit pieejamas un izbaudamas,
mazinot apmekl€taju uz tam radito antropogéno slodzi. Publiskos fidenus pielagot
atpiitai un turismam, saglabajot ainavisko vidi. Novada t€lu veidot atpazistamu un
popularizét ka tirismam pievilcigu vietu. Tome&r publisko Tdenu aizsardziba,
uzraudziba un pieejamiba, lai sekmétu valsts kopigo meérku tdenu kvalitates
nodroS§inasana sasniegSanu, planota vairakas prioritat€s un pasakumos.
4. Adazu novada pasvaldiba attistibas plano$anas uzlabosanai plano:
1) 2022. gada pirmaja ceturksni izstradat projektu veértéSanas kartibu.

2) 2022. gada sakuma aktualizét Attistibas programmas ricibas planu un Investiciju

planu, konkretizgjot to mérkus un sasniedzamos rezultatus.

3) Istenot Attistibas programmas uzraudzibu atbilstosi programma noteiktajam

procesam.

Dienvidkurzemes novada pasvaldibas viedoklis
—  par veikto reviziju: vai revizija bija nepiecieSama, un vai ta veikta istaja bridi (laika);
Kopuma varam piekrist, ka $ada veida revizija ir lietderiga un norada uz dazadiem
veicamajiem uzlabojumiem gan pasvaldibas darba, gan citu iesaistito pusu darba. Pagvaldiba
velas uzsvert, ka revizijas izv€letais laiks sakrit ar Administrativi teritorialas reformas laiku.
Ka zinams teritorialas reformas viens no mérkiem ir mazinat atskiribas starp pasvaldibam un
lai iedzivotajiem visa Latvija biitu iesp&ja sanemt lidzvertigus un kvalitativus pakalpojumus.
Lai to realiz€tu pasvaldiba jau 2021. gada februari uzsaka darbu pie jaunu, kopigu, ilgtermina
planosanas dokumentu izstrades. No pasvaldibas viedokla skatoties, izve€l&tais revizijas laiks
sakrit ar Administrativi teritorialo reformas laiku, kas rada papildus administrativo slogu

pasvaldibai un tas darbiniekiem. L1dz ar to izmainu ievieSana var prasit ilgaku laiku.
Izveletais laiks sakrit arm ar jaunizveidotas paSvaldibas planoSanas dokumentu
izstrades laiku un revizija konstat€to nepilnibu risinajumi ir ieklaujami izstradajamos
ilgtermina planoSanas dokumentos.
— par revigijas secindjumiem: Tsumda izklastit Dienvidkurzemes mnovada pasvaldibas
viedokli par iemesliem Valsts kontroles konstatétajam problemam;
Uzskatam, ka konstatétas nepilnibas galvenokart saistamas ar sekojoSam lietam,
publisko tdenu apsaimniekoSanas procesos iesaistito specialistu profesionalitate un

kompetence Sajos jautajumos, sabiedribas kop€ja izpratne un izglitiba vides saglabasanas un
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aizsardzibas jautajumos, tehnisko un finansialo resursu nepietickamiba. V&l ka bitisks
faktors, kas izgaismo problémas ir pieaugoSais turistu un patérétaju skaits publisko tidenu

infrastruktirai, kuras kapacitate biezi vien nav pietickama $1 briza situacijai.

— par revizijas ieteikumiem: vai Valsts kontroles ieteikumi ir saprotami, un vai tie palidzeés

uzlabot iestades darbu;

Ieteikumi ir saprotami un palidzes uzlabot iestades darbu, konkrétos ieteikumus, ka

ricibas ir iesp&jams iestradat ilgtermina planosanas dokumentos.

— par revizijas ieteikumu ievieSanu: kadas darbibas planots veikt Dienvidkurzemes novada

pasvaldiba, lai noverstu revizija konstateto.

Nemot véra, ka Sobrid notiek darbs pie Administrativi teritorialas reformas
IstenoSanas un tiek veidota jauna pasvaldibas administracija, tad tiek izvertétas esosas
iestrades publisko tUdenu apsaimniekoSanas joma reform&amo novadu teritorijas un
parnemtas labakas iestrades no pasvaldibam. Tiks izstradati iek$€jie dokumenti un procediiras
efektivakai apsaimniekosanai un uzraudzibai.

Revizijas zinojuma minétie ieteikumi tiks nemti veéra izstradajot paSvaldibas

ilgtermina planosanas dokumentus.

Jirmalas valstspilsétas paSvaldibas viedoklis

Pateicamies par veikto atbilstibas un lietderibas reviziju Jurmalas valstspils€tas
pasvaldibai nozimigaja publisko tidenu parvaldibas joma. Ipasi vertigi, ka revizijas rezultati
ir pieejami un izmantojami laika, kad paSvaldiba notiek darbs pie jaunas Attistibas
programmas izstrades. PaSvaldiba turpinas darbu publisko tdenu apsaimniekoSanas
kvalitates uzlaboSana, rekreacijas iesp&ju nodroSinasana un attistiba, ka ari uzraudzibas
veikSana. Sagaidam ari, ka revizijas rezultata tiks veicinata publisko Gidenu parvaldiba un
apsaimniekoSana iesaistito valsts parvaldes institiiciju cie$aka sadarbiba revizijas zinojuma

ieziméto problémjautajumu risinasana.

Liepajas valstspilsetas pasvaldibas viedoklis

Atbildot uz Jusu jautagjumu par veikto reviziju: “vai revizija bija nepiecieSama, un
vai ta veikta 1staja laika™:

Uzskatam, ka butiskuma limena pieaugums revizija pétitaja joma saistiba ar
Covidsituaciju un tas ietekmi uz lokalas Latvijas publiskas artelpas noslodzes pieaugumu,

iedzivotajiem krasi samazinoties iekStelpu atpitas, rekreacijas un dazadu briva laika interesu



realizacijas iesp&jam, sakapinaja un akcent&ja revizija pétitas jomas nozimibu un tas vitalo
nepiecieSamibu sabiedribai.

Revizijas veikSanu, revizijas noteiktaja apjoma, atzistam pamatotu un lietderigu ne
tikai de] butiskuma Itmena revizija pétitaja joma, bet ar1 dél jomas parvaldibas institucionalas
struktiras sadrumstalotibas un institucionalo funkciju robezu nenoteiktibas, un
nenoteiktiem/neadaptetiem jomas labiekartojuma standartiem. Jiisu veiktais revizijas apjoms
ir biitisks informacijai un analizes procesu atvieglosanai, pasvaldibai analiz&jot un parvertgjot
revizija pétitas jomas parvaldibu sava pasvaldiba, neatslabstosai virzibai uz labu parvaldibu
vides kvalitatg, t.sk publisko fidenu drosibai un ilgtsp&jai. Tadejadi, drosi varam atbildét, ka
jusu veikta atbilstibas/lietderibas revizija — “Vai pasvaldibas ir nodroSinata normativajiem
aktiem atbilstosa un ekonomiska publisko Gidenu pieejamiba, nodrosinot rekreacijas iespgjas
iedzivotajiem un sekméjot pasvaldibas izaugsmi?”, bija nepiecieSama.

Vai revizija veikta Tstaja bridi (laika)? Misu ieskata Jasu veiktai
atbilstibas/lietderibas revizijai nebiitu piemérojami kadi subjektivi apsvérumi par “Isto bridi
(laiku)”. Revizijas nosaukums — t€ma, jau atspogulo to, ka revizijas mérkis ir vérsts uz
iedzivotaju interes€m. Pieturoties pie misu attieksmes, ka paSvaldibai bez iedzivotaju 1paSas
prasiSanas jasniedz iedzivotajiem “viss tas, kas pienakas p&c likuma” un pasvaldibu darbiba
funkcionali ir versta iedzivotaju interesém, $adas atbilstibas/lietderibas revizijas veikSanas
laika nogrieznim nav nozimes, jo $ada revizijas apjoma revizijas veikSana viennozimigi ir
pamats un stimuls labas parvaldibas attistibai, un tiesi vérsta iedzivotaju interesém.
Rezumgjot atbildi uz jautajumu: vai revizija bija nepiecieSama, un vai ta veikta 1staja bridi,
izsakam viedokli, ka revizijas apjoma pétita/analiz€ta iedzivotajiem vitali nozimiga un
pasSvaldibu izaugsmi sekmgjoSa, un butiskuma Iimeni pieaugosa joma. Revizija — noteiktaja
revizijas apjoma, bija nepiecieSama.

Atbildot uz jautajumu par revizijas secinagjumiem: “isuma izklastit Liepajas pilsétas
pasvaldibas viedokli par iemesliem Valsts kontroles konstatétajam probléemam™:

Misu ieskatd pamatproblematika revidétaja joma saistama ar jomas parvaldibas
institucionalas struktiiras sadrumstalotibu, iesaistito institiiciju skaitu, to funkciju un
uzdevumu lidzibu, ka arT atsevisku funkciju parklasanos. Virzibu uz ilgtsp&jigu resursu
izmanto$anu un kvalitativas atpitas iesp&jas iedzivotajiem sasnieg$anu valsts un regionalaja
Iimeni kavé gan katras iesaistitas institlicijas individuala riciba, izpratne un konkrétibas
pakape, gan izvirzito mérku un prioritizéto/aktualo vajadzibu sakritiba/nesakritiba,

pieejamais finansgjums.

Atbildot uz jautajumu par revizijas ieteikumiem: “vai Valsts kontroles ieteikumi ir

saprotami, un vai tie palidzes uzlabot iestades darbu’:



Revizijas parskats un revizijas ieteikumi ir sagatavoti skaidra izteiksmé, strukturéti,
parskatami un uztverami, ka ari revizijas gaita jomas izpet€ Jiisu izdaritie secinajumi palidzes
uzlabot miisu darbu ne tikai revidétaja joma, bet tie analogiski piemérojami citas parvaldibas
jomas. Revizija izdaritie secinajumi un ieteikumi ir pasvaldibai parvaldiba praktiski
pielietojami, tie var dot ieguldijumu praktiska jomas parvaldibas uzlaboSana, palidzot vél
mérktiecigak turpinat darbu attistibas planosanas dokumentu izstradg€, sasniedzamo mérku un
rezultativi izm&ramo raditaju sasniegsana.

Liepajas valstspils€tas pasvaldiba atzinigi vert€ Jusu analitisko pieeju, apkopojot un
struktur&jot publisko Gidenu aizsardzibas un apsaimniekoSanas joma iesaistitas institlicijas un
to pienakumus, kas pasvaldibam piemérojams ka metodisks materials funkciju un uzdevumu
parskatamibai, jomas parvaldibas struktiiras izpratnei un institucionalas sadarbibas
koordinacijai.

Atbildot uz jautajumu par revizijas ieteikumu ievieanu: “kadas darbibas planots
veikt Liepajas pilseétas paSvaldiba, lai noverstu revizija konstateto™:

Planotas darbibas par revizijas ieteikumu ievieSanu ir pievienotas §1 novert€§juma
pielikuma, kas ieklautas veidlapa “Liepajas valstspilsétas paSvaldibas revizijas ieteikumu
ievieSanas termini atbilstibas un lietderibas revizija “Vai paSvaldibas ir nodroSinata
normativajiem aktiem atbilstoSa un ekonomiska publisko ©idenu pieejamiba, nodroSinot
rekreacijas iespgjas iedzivotajiem un sekmgot pasvaldibas izaugsmi?”. Liepajas
valstspilsétas paSvaldibas riciba ieteikumu ievieSana neaprobeZosies tikai ar veidlapa
noraditajam darbibam, bet tiks parskatiti ar jomas parvaldibas procediram saistiti jautajumi,
ka piem@ram, atskaites ieklauto/ieklaujamo darbu izpildes raksturojums, apjoms un kvalitate,
izm&ramie rezultati, nolikumu saturs un aktualizacija, planoSanas, izpildes un izpildes
kontroles procediiras, uzraudzibas parskati, informacijas pieejamibas publiskums,

pakalpojumu maksas apmérs, u.c. ar revizijas secinajumiem saistiti jautajumi.

Revizijas noveért€juma nosléguma veélamies noradit, ka Jusu veikto reviziju vért€jam
pozitivi un ta atzistama par lietderigu, ar sapratni izturamies pret revizijas zinojuma projekta
ieklautajiem secinajumiem un ieteikumiem Liepajas valstspils€tas pasvaldibai, un piekritot

tiem, veiksim Jusu ieteikumu ievieSanu parvaldibas pilnveidoSanai.

Rézeknes novada pasvaldibas viedoklis
[Vai Revizija bija nepieciesama, un vai ta veikta istaja bridi?]

Nemot véra to, ka sak paradities interese no iedzivotaju puses veikt ekonomisku

darbibu uz R&zeknes novada pasvaldibas teritorija esoSiem publiskiem tdeniem, veikta



revizija publisko Gidenu apsaimniekoSanas joma, citu pasvaldibu pieredzes izvert€Sana un
sniegtie ieteikumi noderés talakas darbibas kvalitativakai izpildei.

[Isuma izklastit Rézeknes novada pasvaldibas viedokli par iemesliem Valsts kontroles
konstatétajam problemam]

Vides joma un publisko fidenu apsaimniekoSanas joma ir specifisks virziens, kas
prasa noteikto kompetenci. Pasvaldibam ne vienm@r ir iesp&ja piesaistit atbilstoSas
kompetences specialistus. Tomer, pasvaldiba, planojot un istenojot darbibu, iepazistas ar citu
pasvaldibu un valstu pieredzi, péc iesp&jas efektivak plano pieejamo resursu izmantoSanu un
kontroles mehanismus. Konstatétas nepilnibas regulari tiek noverstas, noslégtie ligumi ir

pilnveidoti, kontroles mehanismi uzlaboti.

[Vai Valsts kontroles ieteikumi ir saprotami un vai tie palidzés uzlabot novérstu iestades

darbu]

Valsts kontroles ieteikumi ir saprotami un tiks nemti véra talakas darbibas
organizesana.
[Par revizijas ieteikumu ievieSanu, kadas darbibas planots veikt Rézeknes novada

pasvaldiba, lai novérstu revizija konstatéto]

Lai varétu efektivi, lietderigi un normativiem aktiem atbilstos$i veikt funkcijas
publisko tidenu apsaimnieko$anas joma, tiks veikts darbs pie augstaka limena mérku iestrades
paSvaldibas planoSanas dokumentos, uzmanibu vérSot uz mérku, rezultatu defin€Sanu.
Komentari tiks nemti veéra izstradajot Reézeknes valstspilseétas un Rézeknes novada
ligtspéjigas attistibas strategija lidz 2035. gadam un Rézeknes valstspilsetas un Rézeknes
novada Attistibas programma 2022. — 2028.gadam.

Tiks pilnveidota projektu izvertésanas kartiba, pievérsot uzmanibu projektu idejam
un planotam ricibam jau sabiedriba izdiskut€tajos attistibas planoSanas dokumentos.

Riska tidensobjektu parvaldibas joma, tiks identificéti $adi objekti Rézeknes novada
teritorija, tiks verteéti So objektu risku [tmeni. Atbilstosi izvertejumam tiks pienemts I€mums
par talako pasvaldibas darbibu tidensobjektu parvaldiSana.

Lai uzlabotu publisko tidens objektu apsaimniekosanu, pilnveidotu iek$gjas kontroles
mehanismus ir planots Izveidot Administrativas inspekcijas institticiju, nosakot t.sk. publisko
tidenu izmantoSanas kartibas kontroli.

Lai nodrosinatu ekonomiski pamatotu sniegto pakalpojumu maksu, ka art nodro$inatu
pakalpojumu maksas aprékinu veikSanu un regularu aktualiz€Sanu, tiks izvertéta esoSo

ienémumu un izdevumu planoSanas un uzskaites kartiba, pilnveidota ieneémumu un izdevumu



uzskaites kartiba atbilstosi izveért€§jumam, ka arT izstradat iek$€jas kontroles principus. Tiks

parskatitas nomas maksas un uzlaboti mehanismi nomas maksas noteikSanai.

Lai nodro$inatu normativajam reguléjumam atbilstosu publisko tidenu izmanto$anu,
ka ar1 gutu potenciali lielakos ien€émumus, pilnveidotu ieks§€jas kontroles par tidenstilpes
izmantoSanu, taja skaita nomas attiecibu organizé€Sanu, nomas konkursu vai izsolu rikosanu
un nomas Iigumu slégsanu atbilstosi normativajam reguléjumam, tiks izveidota pasvaldibas
struktirvieniba “Zemes un publisko tGdenu parvaldibas dienests”, kuras nolikuma tiks
paredzgti pienakumi veikt publisko fidenu apsaimniekosanas uzraudzibu, organizet publisko
tidenu nomas procediiras, veikt noslégto nomas ligumu izpildes uzraudzibu.

Lai nodrosinatu iedzivotajiem pilnveértigas atpiitas organiz&Sanu, tiks pilnveidota
pasSvaldibas riciba esos$a informacija par publiskajiem tGdeniem, taja skaita peldvietam, to
izmantoSanas veidiem, noteikumiem, labiekartojumu, pieejamibu, maksker&Sanas un zvejas
iesp&jam, pieejamibu.

Lai nodrosinatu planveidigu atpitas iesp&ju pie publiskajiem Gideniem attistibu, taja
skaita objektu izveidi, tiks stradats pie planosanas procesa pilnveidoSanas, ieklaujot Attistibas
programma ricibas piekluvju publiskiem tdeniem un dabas aizsardzibas teritorijam
ierikoSanu. VeérSam uzmanibu, ka R&zeknes novada teritorijas planojuma atbilstoSi Zemes
parvaldibas likumam ir paredzeti piekluves punkti pie publiskiem tdeniem un dabas
aizsargajamam teritorijam. Planojums ir izgajis sabiedrisko apsprieSanu un ir istenojams,
saskana ar VARAM véstuli ar 15.02.2021.

(Teritorijas planojuma TIAN 5.1.3. Piekluves vietas iekSzemes publiskajiem tdeniem un
pasi aizsargajamam dabas teritorijam (TIN12) PIEEJAMS
https://geolatvija.lv/geo/tapis#document_19631)

Smiltenes novada pasvaldibas viedoklis

— par veikto reviziju: vai revizija bija nepiecieSama, un vai ta veikta istaja bridi
(laika);

Pasvaldiba uzskata, ka revizija kopuma ir nepiecieSsama un ir vajadziga, jo tad&jadi
tiek apskatiti dazadi procesi dazadas jomas. Uz dazadam lietam tiek skatits no dazadiem skatu
punktiem, ka rezultata var saskatit lietas, kur ir nepiecieSami uzlabojumi. Planojot Sadas
revizijas bitu janem veéra revideéjamas pasvaldibas konkréta briza aktualitates. Nemot véra
valstiski noteiktas teritorialas reformas, pasvaldibai liels administrativas resurss ir jaiesaista
tiesi §a procesa vadiSana, ka rezultata pieversties citam aktualitateém pasvaldibas kapacitate ir
samazinata, vai arl ir japalielina administrativais resurss, lai varétu aptvert visas sferas.
Revizijas periods ir gana ilgs un ar revizijas zinojuma publiskoSanu pasvaldibai darbs pie
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revizijas nebeidzas. PaSvaldibai ir jaiepazistas ar revizija konstatgto, jaapsver revizijas saturs,
iesp&jams, ka ir jaizstrada dazadi normativie akti, kas noregulé revizija noraditas Valsts

kontroles iebildes.

— par revizijas secinajumiem: isuma izklastit Smiltenes novada pasvaldibas viedokli
par iemesliem Valsts kontroles konstatétajam problemam;

Revizija ir secinatas daudzas lietas, bet ta ka tas ir visparinatas, tad pasvaldibai ir
nepieciesams ilgaks termins, lai var€tu izvertét un attiecinat vai neattiecinat konkréto
secinajumu uz pasvaldibas darbibu. Katrs secinajums ir jaizanaliz€ un tikai tad var lemt par
turpmakam darbibam no paSvaldibas puses. Saskatot, ka Valsts kontrole iebilst par visam
pasvaldibam lidzigiem jautajumiem, tad tas norada, ka ST ir probléma nav bijusi pietiekosi
reglamentéta no Valsts puses un uzlikt pasvaldibam §is lietas sakartot no Valsts kontroles
puses ir nekorekti. Ta pat ja iebildumi ir uz normativo aktu tvérumu visas paSvaldibas, tad
nav bijusi pietiekosi reglament€ta So normativo aktu izstrade. Protams, ka vieglakais veids ir
noradit pasvaldibam, ka tam ir individuali japarskata savs regul€jums, bet tik pat labi Sadas
lietas varetu reglamentet Valsts Iimeni. Parraugosas ministrijas var izstradat vienota parauga,
satura, formas normativos dokumentus, tadéjadi maksimali samazinot dazado pieeju dazadas

sferas.

— par revizijas ieteikumiem: vai Valsts kontroles ieteikumi ir saprotami, un vai tie

palidzes uzlabot iestades darbu;

Revizijas ieteikumi ir visparinati. Tie nekonkretizé problémas, c€lonus un nesniedz

priekSlikumus iestades darba uzlaboSanai.

— par revizijas ieteikumu ievieSanu: kadas darbibas planots veikt Smiltenes novada

pasvaldiba, lai novérstu revizija konstatéto.

Smiltenes novada pasvaldiba izanaliz€s revizijas zinojumu un izvértes kadas darbibas
ir nepiecieSams veikt, lai tiktu ieviesti revizija minéti butiskakie ieteikumi. Primaras
Smiltenes pasvaldibas darbibas ir mingtas pielikuma pievienotaja dokumenta: Smiltenes

novada pasvaldibas revizijas ieteikumu ievieSanas termini atbilstibas un lietderibas revizija.

Tukuma novada pasvaldibas viedoklis

Pasvaldiba uzskata, ka Revizijas veikSana un situacijas apzinaSana publisko tidenu
parvaldibas joma, ka ar1 Revizija sniegto ieteikumu ievieSana, apvienojot pasvaldibu un valsts
institliciju resursus un labo praksi, radis un iesp&ju robezas attistis publisko tidenu ilgtsp&jigu
un racionalu parvaldibu. Istenojot administrativi teritorialo reformu, tika apvienotas Tukuma
novada, Engures novada, Kandavas novada un Jaunpils novada paSvaldibas. Valsts kontrole

veica Reviziju Engures novada pasvaldiba un Tukuma novada pasvaldiba, Iidz ar to pastav
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risks, ka, ievieSot Revizija sniegtos ieteikumus, var rasties neparedzeti apstakli, jo ieteikumu
ievieSanas procesa bis jaapzina situacija un sniegtie ieteikumi jaattiecina ne tikai uz
bijusajam Engures novada pasvaldibas un Tukuma novada pasvaldibas teritorijas esoSajam
tdenstilpeém, bet gan arT uz Jaunpils novada pasvaldibas un Kandavas novada pasvaldibas
teritorija esoSajam tdenstilpem.

Pasvaldiba, iepazistoties ar Revizijas zinojuma projektu, secina, ka dala Pasvaldibas
un valstt kopuma publisko tidenu parvaldiba pastav Iidz Sim neatrisinatas problémsituacijas,
pieméram, triikkst vienota pieeja publisko Gidenu izmantoSana un parvaldiSana, resursu
trikuma del netiek 1stenota publisko fidenu attistiba un to parvaldiba atbilstoSi normativajam
regul&jumam, pasvaldibas nav dokumentétas pilnigas ieks€jas kontroles procediiras. Pozitivi
vert€jams ir tas, ka dazas Revizija vertétas situacijas tika izcelti art labas prakses piemeri, ka
rezultata, sadarbojoties ar Valsts kontroli un labas prakses istenoSanas paSvaldibam, bis
iesp&jams iesp&ju robezas uzlabot Pasvaldibas lomu un ricibu tas teritorija ietilpstoso
publisko tidenu parvaldiSana.

Valsts kontrole Revizija sniedza ieteikumus publisko tdenu parvaldiSanas
uzlabo$anai. Attalinatas tikSanas laika ar revizijas grupu, kura tika parrunati Revizija sniegtie
ieteikumi, Pasvaldibas parstavjiem tika skaidrota ieteikumu butiba, ka arT saskanotas
ieteikumu ievieSanas veicamas darbibas un termini. Lai ieviestu Valsts kontroles Revizijas
laika PasSvaldibai sniegtos ieteikumus, noverstu konstatétos trikumus un uzlabotu darbibas
efektivitati publisko Gidenu parvaldibas joma, Pasvaldiba pilnveidos attistibas planoSanas
dokumentus, izstradas projektu vért€Sanas kartibu un publisko Gdenu apsaimniekoSanas
kartibu, pilnveidos iek$€jas kontroles procediiras pasSvaldibas institucionalas struktiiras
izvertéSanas gaitd un public€s informaciju par publiskajiem Gdeniem pasvaldibas timekla
vietn€, nemto vera labas prakses piemerus.

Pasvaldiba izsaka pateicibu Valsts kontroles Piektas revizijas departamenta
direktoram, sektora vaditajam, revizijas grupas vaditajiem un valsts revidentiem par sapratni,
ieguldito darbu un sadarbibu, lai uzlabotu publisko Gidenu parvaldibu Pasvaldiba un valsti

kopumal!

Ventspils novada pasvaldibas viedoklis

Ventspils novada pasvaldiba (Pasvaldiba) atzist sekojoso:

1. Valsts kontroles veikta revizija “Kas notiek publiskajos tidenos?”, kura aptvéra ari
Ventspils novada paSvaldibu, noteikti bija nepiecieSama. Publisko fidenu izmantoSana
gan iedzivotaju rekreacijai, gan komercdarbibai klust arvien aktualaka, tadg] ir labi, ka

Valsts kontrole $ai jomai ir pievérsusi uzmanibu.
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Situaciju ar PaSvaldibas parvalditajiem publiskajiem tideniem liela méra sekmgjis
apstaklis, ka valsts lItmen1 nav pienacigi sakartota normativa baze publisko tdenu
izmantoSanai komercdarbibai. Tas sakams ka par visparigo izmantoSanu
komercdarbibai, ta par peldbiivju statusu, izvietoSanu, uzturéSanu, registraciju, ka ari
mazajiem HES. Esosie atseviskie normativi $ai sféra tikai fragmentari “nosedz” $o jomu,
tade] atseviskos gadijumos ir tikusas pielautas So normu interpretacijas.

Valsts kontroles atzinumi un ieteikumi noteikti palidz PaSvaldibai saprast visparigo
situaciju publisko Gidenu parvaldiba, ka art dos iesp&ju noverst esosas nepilnibas, un péc
ripigas Valsts kontroles Zinojuma analizes Pagvaldibai bis iesp&jams ieviest

nepieciesamos uzlabojumus $ai joma.

Pasvaldiba veiks pasakumus Valsts kontroles konstatéto nepilnibu novérsanai atbilstosi

Valsts kontroles ieteikumiem atbilstosi planotajiem ievieSanas terminiem.
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